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Heinz Kluth, ,,Die ,Halbstarken‘ - Legende oder
Wirklichkeit?« (1956)

Kurzbeschreibung

In den flinfziger Jahren treffen in der Bundesrepublik traditionelle Wertvorstellungen der dlteren
Generationen auf gewandelte Rollenbilder der Jugend, die ihren Ausdruck in neuen Formen der
Kleidung, der Musik und des Freizeitverhaltens finden. Die Skepsis der Alteren gegeniiber den Jiingeren
kommt in dem zeitgendssischen Schlagwort von den ,Halbstarken® zum Ausdruck. Der Soziologe Heinz
Kluth schlief3t sich in seiner Analyse des Halbstarken-Problems den undifferenzierten Urteilen eines
groRen Teils der Medien und der westdeutschen Offentlichkeit nicht an. Er betont, dak das Phanomen
der Halbstarken auf einen kleinen Kreis groRstadtischer Jugendlicher beschrankt ist und eng mit dem
Wandel der sozialen Umwelt in der modernen Gesellschaft verbunden ist. Sie versagt den Jugendlichen
Anerkennung, bietet dem natiirlichen Drang zur Aktion keine geeigneten Ventile mehr und zwingt sie in
eine problematische Zwitterstellung zwischen der Welt der Kinder und der Erwachsenen.

Quelle

Die Diskussionen um Wege und Irrwege der Jugend kommen zwar nie ganz zur Ruhe, aber von Zeit zu
Zeit erreichen sie doch einen gewissen Hohepunkt. Diese Hohepunkte sind deutlich daran zu erkennen,
dald sich alle Befiirchtungen, Verwirrungen, Urteile und Vorurteile gleichsam in einem Schlagwort
verdichten, das die Offentlichkeit gegeniiber allen Regungen dieser Jugend sensibilisiert. Das hektische
Fragen nach den ,Halbstarken® diirfte hinreichend beweisen, da® wir uns gegenwartig wiederum in einer
derartigen Situation befinden. Dabei ist es sicher mehr als ein Zufall, daR diese Hohepunkte immer dann
einzutreten scheinen, wenn sich die Gesellschaft auf einem vermeintlich gesicherten Felde des
»Erreichten® einzurichten versucht. Man reagiert in einer derartigen Phase der Entwicklung mit
besonderer Empfindlichkeit auf alle Zeichen, in denen sich eine Gefdhrdung der eigenen Situation
ankiindigen konnte; es ist die Zeit, in der aus Miicken nur allzu leicht Elefanten gemacht werden. Zur
Gefahrdung wird dann bereits jedes Verhalten, das vermeintlich oder tatsachlich anders ist als das
eigene. Nun wird aber jede jiingere Generation in mehr oder minder groRem Ausmale neue
Verhaltensformen entwickeln, die den strukturellen Bedingungen, unter denen sie aufwachst,
angemessener sind als die entsprechenden Verhaltensmodelle der Erwachsenen. So ist denn auch
keineswegs alles, was von dem in einer Zeit als ,normal“ empfundenen Verhalten abweicht, krankhaft;
es wird aber als krankhaft denunziert, sobald es den liberkommenen Grundlagen zuwiderlauft, auf
denen die Verhaltenssicherheit der Erwachsenen aufruht.

[...]
Ein spektakulares Schlagwort

Wenn die Vokabel ,,Halbstarke“ namlich Giberhaupt einen eigenstandigen Sinn hat, so muf} das, worauf
sie abzielt, in jenem ungesicherten Feld angesiedelt sein, das jenseits der Jugendkriminalitat liegt. Mit
groben Zurechnungen schieRt man {iber den vergleichsweise winzigen Ausschnitt dieses Feldes hinaus,
den man als Sphare des ,Halbstarken-Verhaltens“ ansprechen kénnte. Dieses Verhalten ist in seinem
Kern weder kriminell, noch asozial; es ist allerdings auch nicht in irgendeinem relevanten Sinne sozial.
Um das eine oder andere sein zu kdnnen, fehlt es ihm schon an Dauer und Zielgerichtetheit. Was den
»Halbstarken® auszeichnet, ist die gleichsam eruptive Aktion um der Aktion willen. Daf’ aber der Begriff
»Halbstarke® heute gar nicht eine spezifische Problematik meint, sondern zu einem spektakularen



Schlagwort in dem eingangs erwdhnten Sinn geworden ist, beweist die Tatsache, da man in der
offentlichen Diskussion mit den ,,Halbstarken® nicht nur so heterogene Erscheinungen wie Kriminalitat,
Jazzfans und Cliquen-Krawalle verbindet, sondern ihnen auch gleicherweise Vierzehn- und
DreiRigjahrige zurechnet.

Die ,Halbstarken® sind weder dem Begriffe, noch der Sache nach neu; neu ist allein, daR die
groRstadtische Umwelt mit der Sache nicht mehr fertig zu werden scheint. Der Begriff ,Halbstarke* ist
bereits etwa sechs Jahrzehnte alt. Um die Jahrhundertwende diente er dem Hamburger Burgertum zur
Bezeichnung der proletarischen Jugend. Er war also von Anfang an das Signum fiir einen Lebensbereich,
der dem eigenen fremd, moglicherweise sogar feindlich war. Die Problematik der ,,Halbstarken“ aber
gibt es wahrscheinlich schon solange, wie junge Menschen vor der Aufgabe stehen, in die vorgegebenen
Normen einer Gesellschaft hineinzuwachsen. Die Formen jedoch, in denen sich die Jugend einer Zeit mit
dieser Problematik auseinandersetzt bzw. auseinandersetzen kann, variieren auRerordentlich stark. In
den ,Halbstarken® verkorpert sich daher heute ebensowenig die Jugend schlechthin wie einst etwa im
»Tangojiingling® oder im ,,Swing-Boy“. Die ,Halbstarken® sind bisher so gut wie ausschlieRlich auf die
Grofistadte beschrankt geblieben; und in den betroffenen Stadten ist selbst nach den pessimistischsten
Schatzungen mit einem Prozent der Jugend das hochste Ausmal} der Beteiligung erreicht.

Rechnet man allerdings jeden kriminellen Jugendlichen zu den ,Halbstarken® und erblickt man in jedem,
der eine Jazzveranstaltung oder einen Wildwestfilm besucht oder auch nur gelangweilt auf der Strafte
herumsteht, zumindest einen potentiellen ,Halbstarken®, und das unter Umstanden noch unabhangig
von seinem Alter, dann wachst das Phanomen in der Tat zu bedrohlicher GréRe an; dann hort jedoch
auch die Moglichkeit einer verniinftigen Diskussion auf. Der Versuch, die Frage der ,,Halbstarken*
wenigstens an einigen Stellen auf das ihr gemaRe Mal zuriickzufiihren, bedeutet namlich nicht, dal eine
derartige Diskussion nicht moglich oder gar nicht notwendig sei. Wenn auch die kleine Gruppe der
»Halbstarken® nicht die heutige Jugend schlechthin verkorpert, so werden doch in ihren extremen
Reaktionsformen Probleme sichtbar, mit denen sich wahrscheinlich der grof3te Teil der groRstadtischen
Jugend in der einen oder anderen Weise auseinandersetzen muf3.

Wenn der ,Halbstarken-Krawall“ der Vergangenheit sich nicht teils einer breiteren Publizistik entzogen
hatte, teils auf Grund der besonderen Gegebenheiten unter einem anderen Akzent als heute registriert
worden ware, kdnnte in vielen Fallen schon der Riickgriff auf die Erfahrungen in der Zwischenkriegszeit
zeigen, dal wohl die spezifischen Ausdrucksformen, aber keineswegs die Problematik selbst mit den
besonderen Bedingungen unserer Tage verbunden ist. So darf man doch zum Beispiel nicht Gibersehen,
dal immer ein Teil der in den handgreiflichen politischen Auseinandersetzungen der zwanziger Jahre
engagierten Jugendlichen alles andere als in einem tieferen Sinn politisch engagiert war. Diese
Auseinandersetzungen boten jedoch einem weithin undifferenzierten Aktionsdrang fast ungehemmte
Entfaltungsmoglichkeiten. Es ist daher sicher kein Zufall, daf} dieser pseudopolitische Teil der Jugend
mehr und mehr zu den radikalen, also ,aktionstrachtigen“ Fliigeln des politischen Lebens hin
abwanderte. Nach 1933 wurde dann dieser Aktionsdruck gewaltsam kanalisiert und nur soweit
freigegeben, als es den Zielen der Machthaber entsprach (Judenverfolgung zum Beispiel und Krieg). In
der Gegenwart sind dagegen die Voraussetzungen fiir ein derartiges ,,politisches Engagement“
weitgehend geschwunden. Unser Miflverstandnis beginnt dort, wo wir ein gleichartiges Verhalten nur
deswegen anders beurteilen und bewerten, weil es sich nicht mehr vordergriindig politisch motiviert,
sondern gleichsam unverhiillt, motivlos zutage tritt. Die Frage, warum es heute ,Halbstarke“ gibt, ist
daher falsch gestellt, denn ,Halbstarke” gibt es nicht erst seit heute. Die Frage miifdte richtiger lauten,
warum es heute keine ,Halbstarken“ mehr in der edleren Verpackung ,héherer” Motive gibt.

Eine entscheidende Wurzel des ,Halbstarken-Problems®, die die ganze Frage liber jene penetrante
Aktualitat hinausfiihrt, die man ihr heute so gerne verleihen mochte, ist in dem entwicklungsbedingten
Zusammentreffen von forciertem Betatigungs- und Geltungsdrang einerseits und seelisch-geistiger
sowie sozialer Labilitit andererseits zu suchen, das die Periode des Ubergangs aus der Kindheit ins



Erwachsensein auszeichnet. Diese Konstellation enthalt von vornherein die Moglichkeit eines Konflikts
mit der Umwelt. Nicht daB es ,Halbstarke® gibt, sondern daR es so verhaltnismalig wenige ,,Halbstarke“
gibt, ist daher das eigentlich iberraschende Moment. Dal} die Halbstarken-,Problematik® bis heute zwar
nicht ausschlieBlich, aber doch liberwiegend auf die Grofistadte beschrankt geblieben ist, zeigt, dal} erst
in den Grofistadten jene Klammern gelost worden sind, die das labile Gleichgewicht der Uebergangszeit,
der sogenannten Jugendzeit also, vor dem Umschlagen bewahrt haben.

Verstopfte Ventile

Man hat offensichtlich in den GroRstdadten das Gefiihl dafiir verloren, daR sich der undifferenzierte
Betatigungsdrang nicht restlos in ,;sozial niitzlichen® Tatigkeiten kanalisieren laf3t, ja, dal® der Drang zur
Aktion um der reinen Aktion willen in dem Male wachst, wie der Mensch in ein Geflecht rigoroser
Verhaltensnormierungen eingezwangt wird. Es kann nun keineswegs bestritten werden, daf} die
traditionellen Reglementierungsformen gegeniiber der Jugend weitgehend abgebaut worden sind, so
weitgehend sogar, daf% sich die Stimmen zu mehren beginnen, die alle Auswiichse jugendlichen
Verhaltens auf die zu lasch, zu weich gewordene Erziehung zuriickfiihren wollen. Man tibersieht dabei
nur, daf} sich die Rigorositat in andere Bereiche verlagert hat, und dal® man sie dort mit aller Konsequenz
durchzuhalten versucht. So ist, um nur ein Beispiel herauszugreifen, der Arbeitstag des jungen Menschen
auf das AuRere hin gesehen im allgemeinen nicht nur kiirzer, sondern auch leichter geworden.
Entscheidend fiir unsere Frage ist aber, da zumindest in gleichem MaRe die Anforderungen an die
Verhaltensdisziplinierung in der Arbeit gewachsen sind. Schon der Lehrling und der junge Arbeiter
werden dem hohen Sachzwang der rationalisierten Arbeit und Ausbildung unterworfen.

Hinzu kommt, daf} sich die Erwachsenenwelt bei aller ,,Weichheit“, Unsicherheit und Unklarheit
gegeniiber der Jugend in einem Punkt einig zu sein scheint: zumindest in den gréfberen Stadten herrscht
so etwas wie ein ungeschriebenes Gesetz, dal die Jugend zur Ruhe angehalten werden miisse, und sei es
mit Hilfe der staatlichen Zwangsgewalt. [...] So beschneidet man dieser Jugend, wo immer es geht,
rigoros jede Moglichkeit des ,,sinnlosen® Sich-Austobens. Das heifst, man nimmt der grofRstadtischen
Jugend das, was fiir die Jugend des Landes und der kleinen Stadte noch selbstverstandlich war und ist:
die legitime Moglichkeit, aus den geschriebenen und ungeschriebenen Verhaltenszwangen der
Gesellschaft auszubrechen.

Man bemiiht sich also, alle Ventile zu verstopfen, durch die ,sinnlose“ und ,,stérende“ Energien
entweichen konnten, und wundert sich dann, wenn diese Energien sich selbst einen Ausweg suchen und
dabei das ganze Gehause reglementierten Wohlbenehmens durchléchern. Der Halbstarken-Krawall ist
seiner Substanz nach nichts anderes als der ,Dummenjungenstreich® unserer Vater oder der
handgreifliche Abschluf’ einer Dorfkirmes. Aber der Dummenjungenstreich und der Kirmeskrawall waren
vorgegebene Ventile, die ihren selbstverstandlichen Platz im Sozialgeflige hatten. Man wulite um ihren
Ventil-Charakter, um die Notwendigkeit und Begrenztheit ihrer Existenz, so dal® man sie innerhalb dieser
Grenzen nicht nur tolerierte, sondern sogar forderte, allerdings auch ebenso rigoros zurlickschnitt,
sobald diese Grenzen liberschritten wurden. In dem jetzigen Sozialgeflige einer Grofistadt dagegen, in
dem das Miteinander, zumindest idealiter, nur in Bahnen verlaufen soll und kann, die einsehbaren
Sachzusammenhangen entspringen, mufs der Jugendliche, der sich ,nur“ austoben will, mehr und mehr
zu einem Fremdkorper werden.

[...]

Das, was sich im ,Halbstarken“ verkdrpert, widerspricht in der Tat zutiefst den grofistadtischen
Ordnungsstellungen. Man macht daher auch gar nicht erst den Versuch, das ,,Anliegen”, das die
»Halbstarken® vortragen, in dem Sinne ernst zu nehmen, daR man sich um eine legitime Chance seiner
Verwirklichung bemiiht. Was bleibt, ist das Bemiihen, ihm mit moralischen Appellen,
Verdammnisurteilen, polizeilicher Gewalt oder prophylaktischer Jugendbetreuung zu begegnen. Erfolge



sind auf diesen Wegen allerdings kaum zu erwarten, denn die Wurzel des Ubels, die iibermaRige
Beschneidung der spontanen, ,sinnlosen® Aktion, wird damit nicht nur nicht beseitigt, sondern geradezu
verstarkt. Die hektische Diskussion um die ,,Halbstarken“ wird bald wieder zu Ende sein; das Problem
aber, das dabei nur in seinen duRersten Schichten sichtbar geworden ist, wird solange ungeldst bleiben,
als man nicht sieht, dafs man dem ,,;sinnlosen“ Tun um so mehr ein Recht einrdumen muR, je mehr man
den jungen Menschen in ein feinmaschiges Geflecht ,sinnvoller und sachbezogener Verhaltensweisen
einspannen will und vielleicht auch mul3. Eine Norm, die respektiert sein will, mul® die Chance des
Normenbruchs gleichsam von vornherein mit in sich aufnehmen. Hier liegt das Problem: die
grofistadtisch-industrielle Gesellschaft hat das Sicherheit verleihende Selbstvertrauen gegeniiber ihrer
eigenen Stabilitat und Elastizitat verloren, das notwendig ist, um einen ,,ernst gemeinten®
Dummenjungenstreich noch als Dummenjungenstreich werten, da heif3t zugleich ertragen und in
seinen Grenzen festhalten zu kdnnen.

Keine stiitzende Umwelt

In der Regel fiihrt dieser spontane, gegen jegliche Einbindung gerichtete Aktionsdrang trotz allem nicht
zu einem offenen Konflikt mit der gesellschaftlichen Umwelt. Wenn es zum , Krawall“ kommt, dann sind
eine Reihe verstarkender oder auslosender Faktoren mit im Spiel gewesen. Zwei scheinen dabei nach
den bisherigen Beobachtungen von besonderer Gewichtigkeit zu sein: der Geltungsdrang und das Fehlen
einer stitzenden Umwelt. Der Heranwachsende sucht nach der Anerkennung seiner ,Vollgultigkeit®,
nach einer Bestatigung seiner ,,Gleichwertigkeit“ durch die Umwelt. Die Bedeutung dieser Frage wird bei
uns zu leicht unterschatzt, weil wir uns weithin an dem Glauben festklammern, der Jugendliche lebe in
einer eigenen, von der der Erwachsenen weitgehend getrennten sozialen Welt. Das mag fiir einen Teil der
Jugend stimmen, der weitaus groRte Teil aber orientiert sich an den MaRstében der Erwachsenenwelt.
Jugendlicher sein, heil’t doch nicht, eine eigene Welt griinden, sondern Erwachsener werden, aus der
Rolle des ,Noch-nicht-ganz-fiir-voll-genommen-Werdens“ herauskommen. Der junge Mensch reagiert
daher auRerordentlich empfindlich, wenn ihm auf die Dauer eine Anerkennung versagt bleibt.

Nun bieten aber die anonymen und versachlichten Strukturen der GroRstadte und der groRbetrieblichen
Arbeitswelt an sich schon immer weniger Moglichkeiten, eine Umwelt zu finden, die Anerkennung
verleihen kann. Wenn {iberhaupt, dann hat hier die These von der ,,Vereinsamung® der heutigen Jugend
ihren Grund. Eine ,,menschliche Begegnung®, die sich in einer sozial irrelevanten Situation vollzieht, mag
das Problem wohl zeitweilig tiberdecken, |6st es aber trotz aller romantischen Verklarung nicht. Die
Begegnung mit irgendeinem durchbricht die ,,Einsamkeit“ nicht, wenn dieser eine, der den Jugendlichen
»ernst“ nimmt, ihm nicht als Reprasentant einer sozial relevanten Welt erscheint. Hinzu kommt nun aber,
daR die Erwachsenenwelt, an der sich der Jugendliche in seinem Streben nach Gleichrangigkeit zu
orientieren versucht, selbst keine Formen von maRstablicher Verbindlichkeit mehr anzubieten hat. Die
Erwachsenen sind doch selbst in die zutiefst verunsichernde Beliebigkeit ihrer sozialen Rollen
hineingeraten. Aus dieser Unsicherheit heraus werden sie ja auch immer unfahiger, sich unmittelbar mit
der Jugend auseinanderzusetzen; das ,Vorreden“ riickt immer mehr an die Stelle des ,Vorlebens®.

[...]
Die widerspruchsvolle Rolle

In der Begegnung mit der Erwachsenenwelt wird daher die Labilitat des jungen Menschen eher verstarkt
als abgeschwacht. Sie fiihrt dann fast zwangslaufig in den offenen Konflikt hinein, wenn auch noch die
stiitzende und einbindende Kraft der unmittelbaren Umwelt, vor allem der Familie, so weit zerstort ist,
dafd sie ein Umschlagen des labilen Zustandes weder zu verhindern, noch aufzufangen vermag. So sind
denn auch Jugendliche aus unzuldnglichen Familienverhaltnissen ganz offensichtlich zu den
entscheidenden Tragern und Teilnehmern der ,Halbstarken-Krawalle“ geworden. Wir diirfen dabei auch
nicht Gibersehen, dal wir gerade den jungen Menschen zwischen dem 16. und 21. Lebensjahr in eine



merkwirdige Zwitterstellung des Nochnicht- und Schonerwachsenseins hineinmandvriert haben, die es
ihm gestattet, sich im Konfliktsfall auf die Rolle mit den grofiten Rechten, namlich die des Erwachsenen,
zu berufen und sich zugleich vor sich selber mit der Rolle zu rechtfertigen, die ihm die geringste
Verantwortung aufbiirdet, namlich mit der des Jugendlichen oder gar noch des Kindes.

Die Rolle der Jugend in unserer Gesellschaft ist doch als einzige bereits in sich widerspruchsvoll. Der
junge Mensch soll heute fiir das Elternhaus Kind, nach dem Willen bestimmter Gesetze und
Freizeitforderungen Jugendlicher und in der Arbeits- und Berufswelt weithin schon Erwachsener sein.
Das ist aber im letzten Grunde eine unldsbare und zutiefst konfliktgeladene Aufgabe. Die erwerbstatige
Jugend ist diesem Dilemma in besonderem MaRe ausgesetzt, weil sie unter dem Druck der fiir ihr Dasein
zentralen Arbeitswelt verhaltnismaRig schnell einen erwachsenenkonformen Habitus entwickelt. Findet
sie aber jenseits der Arbeit keinen eindeutigen Zugang zur Erwachsenenwelt, dann ist die
KurzschlufRhandlung sicher nicht die richtige, aber immerhin eine begreifliche Antwort. ,Wir wollten zur
Kenntnis genommen werden!“ Mag diese Aussage von ,,Radelsfiihrern® bei ,Halbstarken“-Krawallen
auch noch so vordergriindig gemeint gewesen sein, sie trifft eines der Elemente, aus denen sich die
sogenannte ,Halbstarken-Problematik“ zusammensetzt.

Gerade dieses Element ist es offensichtlich auch gewesen, das auf die ungliickliche Publizitat der
»Halbstarken®in den letzten Monaten angesprochen hat. So unsinnig die Behauptung ware, die
Publizistik habe die ,,Halbstarken“ erst geschaffen, so wenig kann man an der Tatsache vorbeisehen, da
die hektische Berichterstattung in einer Reihe von Fallen das auslésende Moment abgegeben hat. Dal}
die Gesamtsituation hier noch keineswegs so labil gewesen ist, daf} sie in einen offenen Konflikt hatte
umschlagen miissen, wird sich wahrscheinlich schon in nachster Zukunft daran erweisen, dal ein groRRer
Teil der ,Halbstarken“ mit dem Abklingen der Publizitat genau so plotzlich wieder verschwinden wird
wie er aufgetreten ist. Um derartige Erscheinungen hat es sich offensichtlich auch dort gehandelt, wo die
Polizei das ,Halbstarken-Problem“ durch ,Nichtzurkenntnisnahme“ der ,Halbstarken® vermeintlich
geldst hat. Diese Patentlosung dirfte sich daher auch als recht unwirksam gegentiber den ,echten
Halbstarken“ herausstellen, das heil’t dort, wo die Situation selbst keine stabilisierenden Elemente
bereitstellt.
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