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Vom Kino zum Fernsehen in der Bundesrepublik (8. Mai
1965)

Kurzbeschreibung

Westdeutsche Kulturkritiker auf3erten sich zwiespaltig tiber die Ablosung des Kinos durch das Fernsehen,
die sich in der ersten Halfte der 1960er Jahre vollzog, da sie diesen Wandel im Freizeitverhalten als eine
Form der sozialen Isolierung in den eigenen vier Wanden interpretierten.

Quelle

Zwischen Kino und Fernsehen
Wandlungen im bundesrepublikanischen Feierabendverhalten

Zwei Handwerker bei der Arbeit im Haus. Der eine: ,Hast du gestern den Fernsehfilm gesehen?“ Der
andere: ,Ich sehe so selten wie moglich fern. Aber mein Vater, das ist eine Krankheit. Der dreht das Ding
an, wenn er nach Haus kommt, und bleibt davor hocken bis zum Schlul}; jeden Abend.“ DaR die
ungeheure Faszination, die der Bildschirm ausiibt, das Feierabendverhalten der Bundesbiirger von
Grund auf revolutionieren wiirde, war nach den amerikanischen Erfahrungen unschwer vorauszusehen.
In seinen vier Wanden bei allem, was die Welt bewegt, mit eigenen Augen dabeisein zu konnen, das ist
schon ein kleines - eigentlich sogar ein groRes - Wunder. So sitzen denn allabendlich Millionen vor ihrem
Bildschirm. Wenn spannende FuBballspiele am Nachmittag tibertragen werden, sind die Straflen wie
leergefegt. Die Diebe bevorzugen fiir Einbriiche in leerstehende Gebaude die Zeit nach 20 Uhr, weil dann
Auge und Ohr der Bundesbiirger an der Flimmerkiste voll beschaftigt sind. Am Ende eines
Fortsetzungskrimis werden so viele Wasserspiilungen auf einmal betatigt, daR der Wasserdruck in diesen
Minuten rapid sinkt; so weit sind wir also schon dank des Fernsehens im Gleichschritt: Eine Nation geht
gleichzeitig - wie auf Kommando - den sprichwdértlichen Weg, den auch der Kaiser zu FuR geht. Im Marz
1965 waren in der Bundesrepublik 10,5 Millionen Fernsehgerate angemeldet; noch 1959 waren es nur 3,4
Millionen gewesen. Am Ende wird fast in jedem Haushalt ein Gerat stehen; das ist ziemlich sicher. Gar
nicht sicher dagegen ist, ob die deutsche Bevolkerung dann in ihrer Gesamtheit dem Flimmergotzen
weiter allabendlich in vollem Umfang frénen wird. Das ware in der Tat auch niederschmetternd.

Das Fernsehen hat freilich einen Bundesgenossen, der dessen Allmacht nahezu unerschiitterlich macht:
das ist der Hang zur Bequemlichkeit, der inzwischen geradezu eine Dominante des
Verbraucherverhaltens geworden ist. Das Fernsehen ist der Gipfel der Bequemlichkeit. Die Welt wird ins
Haus geliefert; man braucht sich nur noch in den Sessel fallen zu lassen. Alle anderen Méglichkeiten, den
Feierabend zu verbringen, waren unbequemer. Um zum Beispiel ins Kino zu gehen, miiftte man sich
anziehen, die Anfahrt auf sich nehmen, einen Parkplatz suchen und zu einer bestimmten Zeit an der
Kasse sein. Und wer weif3, ob der Film im Kino liberhaupt gut ist? Sicher ist sicher; nur keine Bewegung
zuviel. Da lobt man sich das Fernsehen; es ist die faulste Form des Feierabendkonsums und in dieser
Hinsicht absolut unschlagbar; und viele Biirger versichern: eine grofRartige Vorbereitung und Vorstufe der
Bettruhe. Der Mensch tut liberhaupt nichts mehr, aufier das Gerat einzuschalten, dann unterhalt er sich
nicht, sondern wird unterhalten; er ist nicht Subjekt, sondern Objekt des Geschehens. Er verhalt sich in
dieser Rolle so passiv, ja apathisch, wie sich ein Mensch iberhaupt nur verhalten kann. Als diese
Uberlegungen hier zum erstenmal unterbreitet wurden (F.A.Z. vom 7. Juli 1960), meinten wir noch, mit
Schrecken miisse man an die Zeit denken, wenn es etwa in der Bundesrepublik mehrere Programme
geben sollte und immerhin eine Entscheidung zu treffen ware, welches man sich ansehen will. Heute
besteht die Qual der Wahl, und dem richtigen 08/15-Fernseher ist sie im Grunde ein Dorn im Auge. Wenn



ich schon dartiiber nachdenken muR, was ich sehen will - und das womoglich noch den tbrigen
Familienmitgliedern klarmachen muR -, dann gehe ich doch lieber gleich ins Kino.

Der historische Ablauf spielt dabei auch eine Rolle. Ein kluger Spotter hat einmal gemeint, wenn die
Eisenbahn erst nach dem Auto erfunden worden ware, fiihre heute alles Eisenbahn. Das Kino hat das
Pech der alteren Schwester, die gegenliber dem nachgeborenen Nesthakchen vernachlassigt wird. Aber
der Glanz der Wunderkinder beginnt zu bleichen, sowie sie alter werden. Es gilt als eine gesicherte
amerikanische Erfahrung, daf} das Interesse am Fernsehen etwa fiinf Jahre nach der Erstanschaffung des
Gerats spurbar abnimmt. Wenn nicht alles tauscht, ist die Zahl der ,,Flinfender®, die in den Fernsehsielen
ergraut sind und dessen allmahlich miide werden, im Wachsen. Auch das - meist allzu groRe - Interesse
der Kinder am Fernsehen differenziert sich. Nachgeborene Kinder, die bei ihrem Erwachen zu Verstand
bereits ein Fernsehgerat in der hauslichen Gemeinschaft vorfinden, sind viel weniger fernsehversessen
als die alteren Geschwister, die erst eine Zeitlang an den Fernsehschirmen der Nachbarn kiebitzen
mufBten, ehe in der eigenen Familie ,endlich auch® ein Fernsehgerat angeschafft wurde.

In einem Zeitalter ohne hdusliche Hilfen hat das Fernsehen weitere Chancen. GroRmiitter wohnen zu
weit weg oder leben zu sehr ihr eigenes Leben, um bei den Enkeln das Haus hiiten zu wollen. Dienstboten
sind nur noch fiir Millionare erschwinglich; selbst Studenten als Babysitter sind teuer. Viele Ehepaare
scheuen die Kosten und motten sich in ihrer Wohnung ein, bis die Kinder grof3 sind. Da ist das Fernsehen
ein Trost: man ist mittendrin im Leben und vermifst Theater, Kino, Konzert, Geselligkeit unter Freunden
und Bekannten weniger, als dies sonst der Fall ware. Es ist nicht zu bestreiten, daR auch unabhangig von
dem Babysitter-Problem das Fernsehen eine Versenkung in der Familie beglinstigt. Alexis de Tocqueville
hat schon vor liber hundert Jahren gemeint, Demokratie und Wohlstand fiihrten dazu, dal® niemand
mehr auf den anderen angewiesen sei, das Band menschlicher Zuneigung auflerhalb der Familie werde
schwacher. Das Fernsehen fordert diese intrafamilidre Konzentration auBerordentlich. Auch Ehepartner,
die sich nur noch wenig zu sagen haben, empfinden kaum eine Leere, wenn die Flimmerkiste lauft.

Allmahlich kommt jedoch wieder das Sehnen nach Gedankenaustausch mit anderen, der Wunsch nach
Geselligkeit guter, alter, hausbackener Art. So schon es am Anfang war, die Welt im Haus zu haben, so
wenig schon ist es auf die Dauer, ewig zu Hause zu sein. Die Mainzer Fastnachtssendungen werden zwar
traditionsgemaR im grofReren Freundeskreis genossen, aber man besucht sich doch keineswegs in dem
MaRe zum gemeinsamen Fernsehen, wie man friiher mit befreundeten Ehepaaren ins Kino ging und
hinterher sich noch bei Bier oder Wein zusammensetzte. Wollen wir nicht mal wieder ins Kino gehen?
Diese Frage taucht wieder haufiger auf. Ein bifsichen schwingt auch eine gewisse Traurigkeit mit: So wie
man friiher das Kino genossen hatte, erfreut sich ein ,,Flinfender® denn nun doch nicht mehr seines
Bildschirms. Professor Dolvifat hat die Faszination des Kinos unter dem Stichwort ,,Entriickung®
rubriziert, und dieses Wort trifft hervorragend den Grad der Anteilnahme am Geschehen auf der
Leinwand, das in den halbdunklen Parkettreihen der Filmtheater viel eher zu erzielen ist als zu Hause, wo
man auch vor Stérungen nie sicher ist.
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